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Laiduntaminen on meilld edelleen yleisin lehmien kesdruokintamuoto, mutta suurissa karjoissa ei
endd itsestddnselvyys. Ruokinta- ja rehunkorjuuteknologia ovat helpottaneet sdilorehun kayttoa.
Kun karjakoko kasvaa, on toimintatapojen valitsemisessa niiden tyonmenekki usein hyvinkin rat-
kaiseva tekijd. Kokonaistydmééaré usein lisdéntyy, vaikka eldinkohtainen tydnmenekki pieneneekin.
Kokoaikaisen laiduntamisen mahdollisuudet vihenevit myos, koska tarvittava laidunala lisdéntyy
ja laidunkdyttoon jouduttaisiin ottamaan kauempana talouskeskuksesta sijaitsevia peltoja, mika
lisdd laiduntamisen tyonmenekkid. Suomessa tilusrakenne on usein epédedullinen, koska viljelys-
maan osuus maa-alasta on pieni muihin EU-maihin verrattuna.

Osana MTT Pohjois-Savon tutkimusaseman koordinoimaa Laajentavien karjatilojen kesa-
ruokintavaihtoehdot —hanketta (2003-2005) tutkittiin Tydtehoseurassa laiduntamisen kaytdnnon
mahdollisuuksia karjakoon kasvaessa. Lehmien laitumelle kuljetukseen kuluvaa tydaikaa viidelld-
toista tilalla 12-70 lehmén karjoissa. Karjakoon liséksi vertailtiin parsi- ja pihattonavettoja. Tulos-
ten perusteella laadittiin lehmien eri kesdruokintavaihtoehtojen tyomaédrdn vertailemiseksi péivit-
taisten toiden mallilaskelmat 20, 40 ja 60 lehmén kokoisille karjoille. Navettatyyppini on 20 leh-
min karjassa parsinavetta, 60 lehmén karjassa pihattonavetta ja 40 lehmén karjassa laskelmat teh-
tiin kummallekin navettatyypille. Vaihtoehtoina ovat lehmien kokoaikainen siséruokinta, osittais-
laidunnus ja kokoaikalaidunnus. Laskelman kuljetusmatkat vaihtelevat eri karjakokoluokissa osit-
taislaidunnuksessa 100-200 metriin ja kokoaikalaidunnuksessa 200-400 metriin.

Laiduntamismahdollisuuksia yleisemmin pyrittiin arvioimaan Maa- ja metsitalousministeri-
on yllapitdman integroidun hallinto- ja valvontajérjestelmén siséltdmien tilusrakennetietojen avulla.
Peltolohkorekisteristé on saatavissa linnuntie-etéisyys talouskeskuksesta peruslohkon ns. referens-
sipisteeseen, joka on digitoijan silmédmadrdisesti peruslohkon keskikohtaan asettama piste. Pelto-
lohkotiedot ja eldinméérit saatiin tiloittain Savosta viidestd sekd Pohjanmaalta viidestd kunnasta.

Parsinavetoissa laiduntaminen lisdé laskelman mukaan henkil6tydminuutteina laskettua tyo-
aikaa 20 lehmin karjassa 12 % (31 min) ja 40 lehmén karjassa 19 % (73 min). Osittaislaidunnus
lisdisi tyOméadrad vastaavasti vain 2 ja 5 %. Parsinavetassa suuri osa tyosti kuluu lehmien ohjailuun
parsiin, kiinnitykseen ja ulos laskettaessa irrottamiseen. Kun tyd tehdddn lehmékohtaisesti, jokai-
nen lehmai lisdd tyomadrad. Pihattonavetassa muutokset eri kesdruokintavaihtoehtojen tydajoissa
ovat pienid. Laskelma kuitenkin kuvaa aikaa keskimiiréiselld kuljetusmatkalla, ja kuljetusmatka
vaikuttaa pdivittdiseen tydaikaan huomattavasti. Ero voi esimerkiksi 60 lehmén karjassa olla kaksi-
kin tuntia péivéssi, jos karja voidaan paistid ovesta ldhes suoraan laitumelle, verrattuna 800 metrin
kuljetusmatkaan, jolloin matkaa kertyy pédivéssd yhteensd 3,2 kilometrid. Osittaislaiduntamisessa
matkat pystytddn yleensd pitimdan kohtuullisina ja parhaimmillaan pdivittdinen tydaika voi jopa
vihenty4 sisdruokintaan verrattuna.

Tilusrakennetarkastelun tiloilla oli peltoa alle 500 metrin etdisyydelld pienimpien karjojen
(alle 10 lehmé&&) noin 10 hehtaarista suurimman kokoluokan (yli 50 lehmid) noin 21 hehtaariin.
Tilatutkimusten perusteella lehmii ei juurikaan laidunneta yli 500 metrid kauempana sijaitsevilla
lohkoilla, joten tdhén etdisyysluokkaan sijoittuvaa peltoalaa voidaan pitdd useimmiten maksimis-
saan laidunnettavissa olevana pinta-alana. Ottaen huomioon, ettd osa alasta on vuosittain uudistet-
tava, ja ettd osa saattaa olla yleisten teiden takana, kokoaikainen laiduntaminen on harvoin mahdol-
lista yli 50 lehmén karjoissa. Sen sijaan osittaislaidunnus on useimmiten mahdollista melko suuris-
sakin karjoissa.

Asiasanat: laiduntaminen, tydnmenekki, eldinten kuljetus, tilusrakenne
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Johdanto

Lehmien laiduntaminen on meilla perinteinen lypsylehmien kesdruokintamuoto, ja edelleen 70-80
% tiloista laiduntaa lehmié. Laiduntamista pidetdéin edullisena lehmien terveydelle ja hyvinvoinnil-
le, ja kesdajan tyotd on helpottanut, kun sisdruokintatydt ovat vdhentyneet. Karjakoon kasvu ja
teknologian kehitys muuttaa kuitenkin tilannetta: ruokintatyt koneellistetaan, rehunkorjuu on te-
hokasta, jolloin laiduntaminen nidhdéén usein lisdtyond. Kokoaikaisen laiduntamisen mahdollisuu-
det vihenevit myos, koska tarvittava laidunala lisdéntyy ja laidunkédytt6on jouduttaisiin ottamaan
kauempana talouskeskuksesta sijaitsevia peltoja, mika lisdd laiduntamisen tyonmenekkid. Suomes-
sa tilusrakenne on usein epdedullinen, koska viljelysmaan osuus maa-alasta on pieni muihin EU-
maihin verrattuna (7,3 % vs. 23,6 % , Myyré 2000).

Kun karjakoko kasvaa, on toimintatapojen valitsemisessa niiden tydnmenekki usein hyvinkin
ratkaiseva tekijd. Kokonaistyomadard yleensd lisddntyy, vaikka eldinkohtainen tyonmenekki pie-
neneekin. Kokoaikaisen laiduntamisen ohella vaihtoehtona on osittaislaiduntaminen, jolloin lehmia
laidunnetaan vain joko pdivisin tai 0isin, ja muuna aikana eldimet ruokitaan sisélle. Kesdruokinta-
muoto on hyvi olla tiedossa tuotannon laajentamisen suunnitteluvaiheessa, jolloin se voidaan ottaa
huomioon jo rakennussuunnittelussa.

Tassé tutkimuksessa tavoitteena oli selvittdd laiduntamisen kdytdnnon mahdollisuuksia kar-
jakoon kasvaessa laiduntamiseen kuluvan tyonmenekin ja laiduntamiseen kéytettdvissd olevan
pellon kartoittamisella. Tutkimus on osa MTT Pohjois-Savon tutkimusaseman koordinoimaa koko-
naisuutta ”Laajentavien karjatilojen kesdruokintavaihtoehdot”, jossa tutkitaan eri kesdruokintamuo-
tojen keskindistd kannattavuutta laajentavien karjatilojen péadtdksenteon perustaksi. Koska laidun-
tamisesta luopuminen tuo mukanaan monia haittoja, tavoitteena on kehittidéd laajeneville karjoille
vaihtoehtoisia laiduntamistapoja, ja selvittdd myds niiden vaikutus eldinten hyvinvointiin.

Aineisto ja menetelmat
Tutkimus muodostui kahdesta osiosta: laiduntamiseen liittyvén tyonmenekin laskenta seké kaytet-
tédvissd olevan laidunalan arviointi karjatilojen tilusrakenteen avulla. Laiduntamisen tyonmenekkid
tutkittiin mittaamalla lehmien laitumelle kuljetukseen kuluvaa tydaikaa viidelldtoista tilalla 12-70
lehmén karjoissa. Tutkimustilat (yhteensd 16 tilaa) sijaitsivat Pohjanmaalla ja Savossa. Tiloilla
mitattiin lisdksi peltolohkojen etdisyydet talouskeskuksesta ja kartoitettiin laidunkéytdssd olevat
lohkot. Tilakdynnit tehtiin vuosien 2003 ja 2004 aikana. Tulosten perusteella laadittiin lehmien eri
keséruokintavaihtoehtojen tyomédrdn vertailemiseksi pdivittdisten téiden mallilaskelmat 20, 40 ja
60 lehmin kokoisille karjoille. Navettatyyppind on 20 lehmén karjassa parsinavetta, 60 lehmin
karjassa pihattonavetta ja 40 lehmén karjassa laskelmat tehtiin kummallekin navettatyypille. Kesa-
ruokintavaihtoehtoina olivat lehmien kokoaikainen sisdruokinta, osittaislaidunnus ja kokoaika-
laidunnus. Sisdruokintavaihtoehdossa lehmaét ruokitaan sdilorehulla, osittaislaiduntamisessa puolet
karkearehusta on sdildrehua ja puolet laidunrehua, ja kokoaikalaiduntamisessa karkearehuna on
ainoastaan laidunrehu. Vakirechumaéérat olivat eri ruokintavaihtoehdoissa yhté suuret.
Mallilaskelmiin valittiin koneellistetut tai automatisoidut karjanhoitotdiden tydmenetelmét
(taulukko 1). Mallilaskelmat sisdltdvét peruskarjanhoitoty6t: ruokinta, lypsy, puhdistustyot (lan-
nanpoisto, kuivitus) ja laiduntamiseen liittyvat eldinten siirrot. Peruskarjanhoitotéiden tydaikoina
kéytettiin aikaisempien tyOaikatutkimusten tuloksia (Alakruuvi 1996, Peltonen ja Karttunen 2002)
ja eldinten siirtoon tdsséd tutkimuksessa mitattuja aikoja. Ruokintatoihin kuluva aika laskettiin eri
vaihtoehdoissa kéytettyjen rehuméérien mukaan. Lannanpoisto- ja kuivitustoihin kuluvan ajan ar-
vioitiin osittaislaiduntamisvaihtoehdossa vdhenevéin puoleen ja kokoaikalaiduntamisessa neljin-
nekseen verrattuna sisdruokintaan. Todellisia laiduntamisesta aiheutuvia muutoksia tydajoissa ei
tutkittu tiloilla, ja muutokset tehtiin arvioina. Lypsyyn kuluva aika oli sama eri vaihtoehdoissa.
Laskelman kuljetusmatkat vaihtelevat eri karjakokoluokissa osittaislaidunnuksessa 100-200 metriin
ja kokoaikalaidunnuksessa 200-400 metriin (taulukko 2). Kuljetusmatkat maéiritettiin tilusraken-
neselvityksen pohjalta, ja ne kuvaavat keskiméérdistd paivittdistd kuljetusmatkaa. Laskelmat eivit
sisdlld nuorkarjan hoitoon liittyvid toitd, eivétkd eldinten 1d4kintd- puhdistus-, tarkkailu- tai kirjan-
pitotditd, eivatka laskelmat niin ollen sellaisenaan kuvaa karjanhoidon kokonaistyGmaaraa.
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Taulukko 1. Mallilaskelmissa kéytetyt karjan hoidon tydmenetelmat

20 lehméaa 40 lehmaa 40 lehmaa 60 lehméad

Menetelmé Parsinavetta Parsinavetta Pihatto Pihatto
Séiloérehun jako Ajettava jakovaunu Kiskoruokkija Kiskoruokkija Kiskoruokkija
Vikirehun jako Annosteluvaunu Kiskoruokkija Vikirehuasema Vikirehuasema
Lannanpoisto Lietelanta Lietelanta Lietelanta Lietelanta
Lypsy Putkilypsy Putkilypsy Lypsyasema Lypsyasema

3 lypsy-yksikkod 4 lypsy-yksikkod 2x3 Autotandem 2x4 Autotandem
Vikirehun valmistus Automaattinen jauhatus ja siirto kaikissa vaihtoehdoissa
Séilorehun irrotus Traktorin etukuormaajalla laakasiilosta kaikissa vaihtoehdoissa
Puhdistus ja kuivitus Kolaaminen ja sahanpurun levitys késin kaikissa vaihtoehdoissa

Taulukko 2. Keskimédardiset laidunetdisyydet mallilaskelmissa.

Laitumen etdisyys, metrid (1-suunt)

Karjakoko 20 40 60
Osittaislaidunnus 100 150 200
Kokoaika-laidunnus 200 300 400

Tilusrakenneselvityksen tavoitteena oli kartoittaa laiduntamismahdollisuuksia yleisemmalla tasolla.
Tilusrakennetta tutkittiin Maa- ja metsdtalousministerion ylldpitdmén integroidun hallinto- ja val-
vontajérjestelmin siséltdmien tietojen avulla. Peltolohkorekisteristd on saatavissa linnuntie-etéisyys
talouskeskuksesta peruslohkon ns. referenssipisteeseen, joka on digitoijan silmédmaéardisesti perus-
lohkon keskikohtaan asettama piste. Tutkimukseen valittiin otanta kahdelta tirkeimmaéltd maidon-
tuotantoalueelta: Savosta ja Pohjanmaalta. Peltolohkotiedot ja eldinméaérét saatiin tiloittain Savosta
viidestd (lisalmi, Leppévirta, Kiuruvesi, Maaninka, Nilsid) sekd Pohjanmaalta viidestd kunnasta
(Jalasjarvi, Kauhajoki, Kortesjarvi, Kuortane, Lapua). Tietoja saatiin yhteensd 1558 tilalta (Savo
846 kpl, Pohjanmaa 712 kpl). Peltoalat luokiteltiin etdisyysjakaumiin karjakokoluokittain. Tyd-
aikamittauksissa mukana olleiden tilojen peltolohkojen linnuntie-etiisyyksid verrattiin tilakéynneil-
14 mitattuihin todellisiin laidunetdisyyksiin tietojen kéytettdvyyden arvioimiseksi.

Tulokset ja tulosten tarkastelu

Laiduntamisen tyénmenekki.

Aikatutkimuksiin perustuvat lehmien siirtdmisen tydajat laitumelta navettaan ja navetasta laitumel-
le eroteltiin lehmien sisélle/ulosottamisen navetassa tapahtuvaan tyonosaan ja edelleen laitumel-
le/Ita siirtdmisen tyonosaan. Navetassa tehdyn tyon ajat ovat lehmékohtaisia aikoja (min/lehm4).
Navetan sisilld tyohon osallistui yleisesti kaksi henkil64, ja esitetyt ajat tulee niin ollen kertoa kah-
della kokonaishenkilotyOajan saamiseksi. Siirtoajat on esitetty kuljetusmatkan mukaisesti 100 met-
rid kohti (min/100 m).

Parsinavetassa eldinten kasittely navetassa on selvésti hitaampaa kuin pihatossa (taulukko 3).
Parsinavetassa lehmien ohjaaminen, kiinnittdminen ja irrottaminen kytkyistd yksildllisesti vievét
aikaa. Koska tyo tehddin lehmékohtaisesti, karjakoko lisdd tyonmenekkid selvasti (kuvio 1). Au-
tomaattisesti lukittuvia kytkyité ei tutkimuskohteissa ollut. Niilld voitaisiin todennékdisesti nopeut-
taa tyotd jonkin verran, samoin ryhmékohtaisella irrotustekniikalla. Edelleen ty6td voi véhin no-
peuttaa, jos lehmiéd ei ohjata nimikkopaikoille, silld védralle paikalle osuneen lehmén poistaminen
ja ohjaaminen omalle paikalleen vie aikaa. Lehmien siirtelyyn liittyy aina my0s tapaturman vaara.

Karjakoon vaikutus kuljetusaikaan voitiin erottaa ajettaessa lehmié laitumelta navetalle, mut-
ta takaisin laitumelle ajettaessa eroa ei voitu havaita. Kun eldimet navetan suuntaan ajettaessa liik-
kuvat hitaammin, eldinten muodostama jono venyy pitkédksi. Ero ensimmadisen ja viimeisen lehmén
vililld on sitd pidempi, mitd suurempi karja on. Tydaikojen erottelu navetassa tehtdvain tyohon ja
laitumelle siirtoon ei ty0aikamittauksissa ole aivan tdsmaillistd, koska ensimméiisend navetasta tul-
leet eldimet ovat jo matkalla kohti laidunta, kun viimeiset lehmit tulevat ulos. Aikoja on pidettava
suuntaa-antavina, ja karja- ja tilakohtaiset erot voivat olla suuriakin. Sisdlle ottamisen ja uloslas-
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kemisen ero oli kuitenkin selked: ulos lehmat liikkuivat selvdsti nopeammin kuin tullessaan sisille.
Kuljetusmatkan vaikutus eldinten siirtoon kuluvaan aikaan ndhddén kuviosta 2. Pisimmat tiloilla
mitatut kuljetusmatkat olivat noin 500 metrid, ja téssé esitettyjen tydaikojen kéyttd pitempien mat-

kojen arviointiin saattaa johtaa tydajan yliarviointiin.

Taulukko 3. Lypsylehmien siirtoajat erikseen navetassa kuluvaan aikaan ja navetan ja laitumen viliseen
siirtoaikaan eriteltyind. Ajat ovat mitattuja kokonaisaikoja yleensd kahden henkilén tydryhmésté, jossa mo-
lemmat osallistuivat ty6hon navetassa ja yksi laitumelle ajoon.

Tehtdva tydaika
Lehmien siirto navetassa navettatyyppi min/lehmé
sisddn parsinavetta 0,35
pihatto 0,04
ulos parsinavetta 0,21
pihatto 0,07
Lehmien ajo laitumelta karjakoko min/100 metrid
20 1,9
40 33
60 4,7
Lehmien ajo laitumelle 20-60 1,6
Hloén siirtzminen laitumelle 1,1
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Kuvio 1. Karjakoon vaikutus eldinten siirtoon kulu-
vaan aikaan (ei henkilotydaikaa) parsinavetassa ja
pihatossa, laitumen etdisyys 200 metrid. Ajat sisél-
tdvét yhteen lypsykertaan liittyvien eldinten siirto-
jen tydajat.
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Kuvio 2. Laitumen etdisyyden vaikutus eldinten
siirtoon kuluvaan aikaan (ei henkil6tydaikaa) par-
sinavetassa ja pihatossa, karjakoko 40 lehmai. Ajat
siséltaviat yhteen lypsykertaan liittyvien eldinten
siirtojen tydajat.

Eri kesdruokintavaihtoehtojen paivittdisten peruskarjanhoitotdiden yhteenlasketut tydajat on esitetty
kuviossa 3a ja 3b. Parsinavetoissa laiduntaminen lisdd laskelman mukaan henkildtyominuutteina las-
kettua tydaikaa 20 lehmén karjassa 12 % (31 min) ja 40 lehmén karjassa 19 % (73 min). Osittais-
laidunnus lisdisi tyOmaérdd vastaavasti vain 2 % ja 5 %. Pihattonavetassa muutokset tydajoissa ovat
laskelmassa pienid. Laskelma kuitenkin kuvaa aikaa keskimiardiselld kuljetusmatkalla, ja kuljetus-
matka vaikuttaa paivittdiseen tydaikaan huomattavasti. Ero saattaa olla esimerkiksi 60 lehmén pihatos-
sa kaksikin tuntia pdivéssé, kun kuljetusmatka on 800 metrid verrattuna tilanteeseen, jossa karja voi-
daan pddstdd ovesta ldhes suoraan laitumelle. Osittaislaiduntamisessa matkat pystytddn yleensé pité-
main kohtuullisina ja parhaimmillaan paivittdinen tydaika voi jopa viahentyd sisdruokintaan verrattu-

na.
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Kuvio 3. Lypsylehmien paivittdisten hoitotéiden tydnmenekki sisdruokinta-, osittaislaidun- ja kokoaikalaidun-
vaihtoehdoissa (henkiltydminuuttia/vrk). Laskelmat siséltidvit peruskarjanhoitotyot, laskelmiin eivét sisélly
nuorkarjan hoitoty6t. a) 20 ja 40 lehmén parsinavetat b) 40 ja 60 lehmin pihattonavetat.

Tilusrakenne

Tyontutkimuksiin osallistuneilla tiloilla laitumina kaytettivit peltolohkot sijaitsevat enimmékseen alle
500 metrin etiisyydelld (kuvio 4), joten tdhidn etdisyysluokkaan sijoittuvaa peltoalaa voidaan pitdd
péddasiallisena laidunnettavissa olevana pinta-alana. Linnuntie-etdisyyden kéyttdmistd todellisen etii-
syyden kuvaamiseen arvioitiin vertaamalla tutkimustiloilla mitattuja lohkoetéisyyksid niiden linnuntie-
etdisyyksiin. Mitatut ja linnuntie-etdisyydet korreloivat alle 500 metrin etdisyysluokassa heikosti, kui-
tenkin 87 %:ssa lohkoista myos mitattu etdisyys oli alle 500 metrid.

Alueellisen tilusrakennetarkastelun mukainen peltojen etdisyysjakauma on esitetty kuviossa 5.
Peltoa oli alle 500 metrin etdisyydelld pienimpien karjojen (alle 10 lehmé&) noin 10 hehtaarista suu-
rimman kokoluokan (yli 50 lehma&) noin 21 hehtaariin. Ottaen huomioon, ettd osa alasta on vuosittain
uudistettava, ja ettd osa saattaa olla yleisten teiden takana, kokoaikainen laiduntaminen on harvoin
mahdollista yli 50 lehmin karjoissa. Osittaislaidunnus on kuitenkin useimmiten mahdollista aina noin
80 lehmén karjakokoon asti. Suuremmissa karjoissa laiduntamisen ravitsemuksellinen merkitys jai
véhiiseksi.

Laidunnettavissa olevien peltojen etdisyys tutkimustiloilla
25
n=5 n=6
- | 1000-5000
20 1 n=5
@ 500-1000
8 1
5 15 m 200-500
=
S 10 | - £ 100-200 m
O alle 100 m
5 4 | |
0
alle 25 25-45 yli 45
karjakoko

Kuvio 4. Tutkimustilojen laidunkdytossa olevien peltolohkojen etiisyys talouskeskuksesta. Kauimmaiset lohkot
olivat tavallisesti satunnaisessa kaytossa.
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Karjatilojen pellon mééra eri etéisyyksilld talouskeskuksesta

120
100 O yli 1000 metrid
o 0 500-1000 metrid
2 80
= [ alle 500 metrid
S 60
=
]
£ 40
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0 -
1-9 10-19 20-29 30-39 40-49 50-
O yli 1000 metrid 7.2 13,9 229 36,2 373 673
0 500-1000 metrid 30 6,3 9,0 122 11,9 154
@ alle 500 metrid 9.9 132 16,2 18,0 18,2 209

Hehtaarit eri karjakokoluokissa

Kuvio 5. Eri etdisyydelléd talouskeskuksesta sijaitsevan pellon méiréd (hehtaaria/tila) erikokoisissa karjoissa tutki-
tussa peltolohkorekisteriaineistossa. Etdisyys on linnuntie-etdisyys peltolohkon keskipisteestéd tilan talouskes-
kukseen.

Johtopiatokset

Mallilaskelmien perusteella laiduntaminen lisdd tyonmenekkid parsinavetoissa, mutta pihatoissa tyo-
madrd ei oleellisesti lisddnny. Uudet navetat ovat pddosin pihattonavetoita, ja laiduntaminen on peri-
aatteessa edelleen mahdollinen kesdruokintatapa. Tydaikaan vaikuttaa kuitenkin oleellisesti laitumien
etdisyys, ja suurissa karjoissa tydaika voi kasvaa esitettyd suuremmaksikin. Kun laitumen mitoitus on
loppukesilld 0,3-0,45 hehtaaria (Sairanen & Virkajérvi 2002), tilusrakenneselvityksen mukaan 60
lehmédn karjassa tarvittava pinta-ala 16ytyy vasta keskimddrin 800 metrin séteelld talouskeskuksesta
ottaen huomioon, ettd osa laitumista on uusittava vuosittain. Kokoaikalaiduntaminen onkin suurissa
karjoissa harvoin mahdollista, mutta osittaislaiduntaminen useimmiten todennékoisesti onnistuu ilman
tyOméaadran merkittdvad lisddntymistd. Osittaislaiduntaminen ratkaisee myds vékirehuruokinnan on-
gelmat, silld pihattonavetassa tyypillinen vékirehun tarjonta vékirehukioskista edellyttdd pidennettyd
lehmien sisélldoloa, jotta kaikki lehmét ehtivit saada annoksensa. Ruokinnan tasaaminen laidunrehun
tarjonnan vaihdellessa on myds helpompi toteuttaa osittaisessa laidunruokinnassa. Osittaislaiduntami-
sella on my®s saatu hyvid tuotantotuloksia verrattuna sisaruokintaan (Virkajarvi ym. 2004).

Vuonna 2006 voimaan tuleva eldinsuojelulain velvoite lehmien ja hiehojen jaloittelun aloittami-
sesta edellyttdd jaloittelumahdollisuuden jarjestimistd kytkettyind pidettaville eldimille. Parsinavetassa
eldinten kédyttdminen jaloittelutarhassa on kokonaisuudessaan lisity6td. Jos vain mahdollista, lehmét
kannattaisi laiduntaa ainakin pdivisin, jolloin tydnsééstd rehun jakamisessa ja puhtaanapitotdissi kor-
vaisi osittain eldinten siirtoon kuluvaa aikaa.

Péivittdisen tyonmenekin lisdksi laiduntaminen vaikuttaa myos tilan kausiluontoisiin tdihin.
Tyotd lisdd erityisesti laidunaitojen rakentaminen, vaikka sdildrehunkorjuu ja lannanlevitystyot vahen-
tyvétkin. Osittaislaiduntaminen helpottaa myds aitojen rakentamisessa vdhentdmaéllé tarvittavaa aita-
madrdd. Aitojen rakentamisessa kannattaa harkita kestdvampien aitaustekniikoiden kdyttéonottoa pe-
rusaitojen rakentamiseen, jolloin vuosittaista tydomaéarda voidaan vahentdd. Myos kulkuteiden perusta-
miseen tulisi kiinnittdd huomiota, jotta eldinten liikkuminen olisi sujuvaa ja eldimet pysyvit myos
puhtaampina.
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