LIETELANNAN VAIKUTUS NURMEN JA SAILOREHUN
'@ LAATUUN SEKA SYONTIIN

MTT Terttu Heikkila!, Erkki Kemppainen', Arja Karppiner? ja Seppo Siveld?
DMTT (Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskus), 2Valio Oy, T&K, Kemia ja mikrobiologia

Maidontuotantotilojen keskittyessa nurmen viljelyyn lisaantyy tarve levittaa lietelantaa myds nurmelle. Nurmen lietelannoitusta ei ole pidetty suotavana lannan
siséltamien haitallisten ja/tai patogeenien mikrobien vuoksi, silla ne voivat aiheuttaa riskin rehun ja maidon laadulle seka eldaimen ja ihmisen terveydelle.

Lietelannan pinta- ja sijoitus- seka vakilannoituksen vaikutusta ruohon syéntiin tutkittiin kahtena vuonna (2 koetta)
ja sailorehun kéymis- ja mikrobiologiseen laatuun sek&a syontiin lampailla kolmena vuonna (4 koetta).

Lannoitus: ensimmaisen niiton jalkeen kesakuussa

Ruohokokeissa timotei-nurminatanurmelle

-vakilantaa keskimaarin 300 kg/ha (NPK 20-4-8) savimaalla

-naudan lietalantaa keskimaarin 40 tn/ha pintaan hajalevityksené tai sijoittaen Teho-Lotinalla
-puolet nurmista sadetettiin (30 mm) lannoitusta seuraavana y6na

Saildrehukokeissa seosnurmille lietelantaa taydennettiin vakilannalla
Koe 1: lietettd 60 tn/ha + 240 kg/ha kalkkisalpietaria tai vakilantaa 400 kg/ha

Koe 2-3: lietetta 40 tn/ha + 260 kg/ha NPK tai vékilantaa (NPK) 510 kg/ha

Koe 4: lietettd 60 tn/ha + 300 kg/ha NPK tai vékilantaa (NPK) 500 kg/ha

Kuva; Jaana UuskKmpp &

Niitto, sailonta ja maittavuuskokeet lampailla
-ruoho niitettiin Haldrup-koeniittokoneella ja pakastettiin maittavuuskoetta varten
-séilérehunurmet korjattiin tuoreena kelasilppurilla ja sailottiin tornisiiloihin (tn)
ilman séilontaainetta tai A1V 2:lla (5 I/tn) tai Farmi-liuoksella (6 I/tn)
-maittavuuskokeet tehtiin 6 péassilla, 6x6 (ruohot) tai 3x3 (saild rehut) latinalaisen
nelion mukaan, jakso oli 7 tai 6 pv (ruohot) ja 14 pv (séilé rehut) paitsi 7 pv (Koe 2)
- sailorehun sulavuus ja typpitase maaritettiin yhdessa kokeessa (Koe 1)

Kuva: Terttubeikiila

Tulokset: lietelannan pintalevitys verrattuna sijoitukseen
-vahensi ruohon ja séilérehun raakavalkuaispitoisuutta, keskimaarin 14 %

~huononsi ruohon maittavuutta molempina vuosina, keskimaarin 29 % Véakilannoitus
-sadetuksella (30 mm) ei ollut merkitsevaé vaikutusta ruohon maittavuuteen Liete pintaan
- i - Liete sijoittaen
-ei vaikuttanut sailérehun kaymislaatuun (kaikki rehut olivat hyvia: pH 3.8-4.1,
voihappoa 0-0.6 g/kg ka, etikkahappoa 9-24 g/kg ka ja ammoniumtyppeé 35-56 g/kg N)
-lisasi sailérehun voihappoitidpitoisuutta kolmessa kokeessa Vaki- ja lietelannoituksen seka
-huononsi typen sulavuutta (0.651 vs. 0.689) ja pidattymista (3.6 vs. 9.4 %) sailontaaineen vaikutus sdilérehun laatuun
—vaikutti vahemman sailorehun kuin ruohon sysntiin ja vaihteli kokeesta toiseen - Sokeri sk Maitohappo
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—huononsi sailérehun maittavuutta 20 % kokeessa 1, ei vaikuttanut kokeessa 2, ¢ gm KOE1 KOE2 KOE3 KOE 4 100 KOEL KOE2 KOE3 KOE4
paransi syontida 11 % kokeessa 3 ja 5 % kokeessa 4 100 1‘;‘:
-runsas sade toisena vuonna (140 mm) kokeissa 2 ja 3 saattoi vaikuttaa tuloksiin 23 o]
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Johtopaatokset

Lietelannan hajalevityst@ nurmen pintaan ei voi varauksetta suositella huonomman ruohon
syonnin ja typen hyvaksikayton vuoksi verrattuna lietelannan sijoitukseen tai vakilannoitukseen. Lietelannalla
pintaan lannoitetusta nurmesta tehdyn saildrehun hyvasta kaymislaadusta huolimatta siilérehu voi sisdltda runsaasti
voihappobakteeri-itioita, vahentda sdilérehun maittavuutta ja aiheuttaa hygieenisen riskin. Tulokset voivat kuitenkin
vaihdella johtuen mm. sddolosuhteista. Kemiallinen koostumus tai kdymislaatu ei aina paljasta lietelannalla
lannoitetun ruchon tai siita tehdyn sailérehun syontieroja.
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